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Einwendung gegen den Bebauungsplan ,,Selarpark Alesrain® — zum Schutz der
Allgiiuer Kulturlandschafi

Sehr geehrte Damen und Herren,

als langjdhriger Bewohner des Allgius wende ich mich entschieden gegen den geplanten
Bebauungsplan ,,Solarpark Alesrain® bei Kéngetried. Die Mallnahme bedeutet aus meiner
Sicht einen massiven Eingriff in eine wertvolle, historisch gewachsene Kulturlandschaft — und
steht sinnbildlich filr eine besorgniserregende Entwicklung in unserer Region: die
zunehmende Industrialisierung von Natur- und Erholungsrdumen unter dem Deckmantel der
Energiewende.

Ich bin nicht grunds#tzlich gegen erneuerbare Energien. Doch ich bin der Meinung, dass ihre
Umsetzung mit Augenmal, Riicksicht auf die betroffenen Menschen und mit echtem Respekt
vor Landschaft, Natur und Geschichte erfolgen muss. Genau das fehlt bei diesem Projekt.

1. Der Alesrain — ein wertvoller Landschaftsraum

» Das Plangebiet liegt an einem nach Stidosten ausgerichteten Hang am 6stlichen
Ortsrand von Kéngetried — offen einsehbar von weiten Teilen des Ortes.

» Diese Hiigellandschaft ist typisch fiir das Unterallgiu: sanfte Geldndeformen,
Feldraine, Wiesen, Einzelbdume, Sichtbeziehungen bis zu den Alpen.

+ Der Alesrain ist kein beliebiger Acker, sondern ein Teil unserer Allgiuer
Kulturlandschaft — geprigt von Jahrhunderten landwirtschaftlicher Nutzung.

« Die geplante technische Anlage mit iiber 20 ha Gréfle, Umziunung, Betriebswegen
und {iber 3 Meter hohen Modulen ist mit dieser Prigung unvereinbar.

2. Heimat und Identitit in Gefahr

e Das Allgiu ist nicht nur eine Region, es ist eine Heimat.
= Unsere Landschaft ist Triger kultureller Identitdt — sie wirkt tiber Generationen auf
das Heimatgefiihl der Menschen.



Wenn diese Landschaft ohne Not in eine industrielle Zone umgewandelt wird, verliert
sie jhren Charakter — und mit ihr verlieren wir ein Stiick von uns selbst,

Besonders betroffen sind éltere Menschen, die ihr Leben hier verbracht haben und nun
zusehen miissen, wie ihre vertraute Umgebung zerstért wird.

3. Landschaftsschutz durch Maf} und Verteilung

Die Energiewende darf nicht auf Kosten der letzten offenen Rdume gelingen.
PV-Freiflichenanlagen miissen zuerst dort entstehen, wo keine landschafilichen,
kulturellen oder siedlungsstrukturellen Konflikte bestehen:

z. B. auf Konversionsfldchen, iiber versiegelten Arealen, an Verkehrswegen oder auf
grofien Déchem.

Der geplante Solarpark erfiillt keine dieser Bedingungen — er liegt
landschafisbildpriigend, ortsnah und ungeschiitzt.

Es fehlen Kriterien fiir Schutzwiirdigkeit von Landschaft, fiir soziale Vertriglichkeit
und fiir regionale Planungsharmonie.

4, Erholung, Tourismus und Nahnatur

Das Allgéu lebt auch vom Tourismus — Besucher schétzen die Urspriinglichkeit der
Region, die Offenheit der Landschaft, die Verbindung aus Natur und Kultur,

Ein derartiger Solarpark an exponierter Lage widerspricht diesem Bild und schadet
dem Naherholungspotenzial dauerhaft.

Auch fiir die Bewohner selbst geht ein wichtiger Teil wohnortnaher Natur verloren,

5. Okologische und archiiologische Verantwortung

Das Gebiet am Alesrain ist nicht nur landschafilich, sondern auch historisch
bedeutsam — Funde aus keltischer, romischer und mittelalterlicher Zeit sind in der
Umgebung bekannt.

Es ist unverstindlich, dass kein archdologisches Gutachten vorgelegt wurde.

Auch Skologisch ist der Alesrain ein Ubergangsraum zwischen Feldflur und Wald, mit
hoher Strukturvielfalt — das wird durch Grofitechnik zerstért.

6. Es braucht ein Gesamtkonzept — keine Stiickwerke

Der massive Ausbau der Photovoltaik darf nicht den Charakter ganzer Landstriche
zerstiren,

Es braucht endlich ein Gesamtkonzept auf Landkreisebene, das Eignungsriume
definiert und Schutzriume bewahrt.

Der Solarpark Alesrain ist Ausdruck einer planlosen Einzelentscheidung, die in
Summe die Allgduer Landschaft unumkehrbar verindert.

Wir brauchen Energiewende mit Landschaft, nicht gegen sie.
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Schlusswort

Ich appelliere an alle Entscheidungstréiger: Schiitzen Sie das, was unsere Region ausmacht.
Die lindlichen Riume des Allgius sind kein Hinterland fiir industrielle GroBanlagen. Sie sind

unsere Heimat, unsere Natur, unsere Verantwortung.

Bitte weisen Sie den Bebauungsplan in der vorliegenden Form zurtick und sorgen Sie fiir eine
Neuplanung, die die Interessen der Menschen, die Wiirde der Landschaft und die
Zukunftsfahigkeit unserer Region gleichermalien respektiert.

Mit freundlichen Griilen




Persinliche Einwendung gegen den Bebauungsplan "Solarpark Alesrain' — Bewohnerin

der [ » Kongetried

Sehr geehrte Damen und Herren,

Ich, N |cbe seit vielen Jahrzehnten in der | in Kongetried. Hier
war ich schon zu Kinderzeiten in den Ferien, hier habe ich geheiratet hier habe ich meine
Familie groflgezogen, und hier méchte ich meinen Lebensabend verbringen — inmitten einer
gewachsenen, lindlichen Umgebung, wie ich sie seit meiner Kindheit kenne und liebe. Umso
schwerer trifft mich der Gedanke, dass nun ein groBflichiger Solarpark am &stlichen Ortsrand
entstehen soll — direkt vor meinem Haus.

Ich bin tief betroffen von den Planungen, denn sie verindern das vertraute Landschaftsbild
meiner Heimat auf unwiederbringliche Weise. Im Folgenden méchte ich meine Sorgen
darlegen und Einspruch gegen den vorgelegten Bebauungsplan einlegen:

1. Zerstérung des gewachsenen Landschaftsbilds

e Mein Haus in der Bachstralie liegt direkt im Osten von K&ngetried — mit freiem Blick
auf die Wiesen und Felder am Alesrain.

o Dieses Panorama, das ich seit meiner Kindheit téglich sehe, soll nun durch eine
technische Grofanlage ersetzt werden.

o Die Module sollen an einem nach Stidosten geneigten Hang errichtet werden — voll
sichtbar von meinem Fenster aus.

» Der Blick auf die offenen Landschaften und den Horizont wiire durch Metallflichen,
Ziune und Betricbsflichen verstellt.

» Es ist nicht nur eine optische Veranderung, sondern eine emotionale Entfremdung von
meinem Zuhause.

= Die Planer sprechen von einem "vertriglichen Eingriff" — doch fiir uns Anwohner
bedeutet das eine tiefgreifende Entwertung unserer Lebensqualitit.

o Eine Riickkehr zur alten Landschaft wird es nie wieder geben — das tut weh.

2. Naherholung und Heimatgefiihl

e Die Gegend um Kongetried ist meine Heimat — nicht nur Wohnort, sondern
Lebensraum.

 Ich gehe regelmiBig spazieren, schaue auf die Felder hinaus, spiire den Wechsel der
Jahreszeiten.

s Der Solarpark wiirde einen Teil dieser Heimat unwiederbringlich verdndern.

e Auch viele andere Menschen nutzen die Umgebung fiir Spazierginge oder zum
Radfahren — dieses Erleben der Natur wird gestért.

= Die Einzdunung, die Abschottung und die technischen Bauten passen nicht in diese
Landschaft.

o Fiir mich ist das mehr als ein dsthetisches Problem — es ist der Verlust eines Stiicks
Identitat.
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3. Hochste Blendbelastung genau an meinem Haus

Laut Blendgutachten ist die Bachstrafle 2 besonders betroffen — dort tritt die stirkste
Blendwirkung im ganzen Ort auf.

Ich werde also regelm#Big mit Lichtreflexen der Solarmodule konfrontiert, die meine
Wohnqualitét stark beeintrichtigen werden.

Besonders morgens, wenn die Sonne tief steht, fillt das Licht direkt von den
siidastlich genecigten Modulen in mein Wohn- und Schlafzimmer.

Diese Situation ist untragbar, gerade fiir dltere Menschen wie mich, die auf Ruhe und
Riickzug im eigenen Zuhause angewiesen sind.

Die Studie wurde nicht nachvollziehbar erldutert, vicle betroffene Bereiche wie
Saulengrain oder Dirlewang wurden gar nicht beriicksichtigt.

4. Verkehrssicherheit — Einmiindung Bachstrafle in Griinegger Stralie

Die Bachstral3e miindet in die Griinegger Stralle, dort befindet sich auch ein Bagger-
und Lkw-Betrieb,

Oft rangieren dort schwere Fahrzeuge, was die Ubersichtlichkeit ohnehin erschwert.
Kommt es zusitzlich zu Blendung durch reflektierende Module, steigt das Risiko fiir
Unfille erheblich.

Auch ich als iltere Verkehrsteilnehmerin fithle mich dort schon heute oft unsicher.
Die Auswirkungen auf die Verkehrssicherheit wurden in den Unterlagen nicht
ausreichend untersucht.

3. Versickerung des Regenwassers — unrealistische Annahmen

Der Hang, auf dem der Solarpark entstehen soll, hat etwa 20 % Gefille.

In den Unterlagen heilit es, dass Regenwasser versickern kéinne — ohne technischen
Nachweis.

Ich bezweifle stark, dass dies auf natiirliche Weise funktioniert.

Bei starkem Regen kann Wasser unkontrolliert abflieflen, was Wege, angrenzende
Grundstiicke oder auch den Ort selbst gefihrden kann.

Eine fundierte hydrologische Untersuchung ist deshalb zwingend notwendig.

6. Archiiologisch bedeutsames Gebiet

Ich weil} aus Erzdhlungen und Funden in der Umgebung, dass hier frither schon
Menschen gelebt haben — zur Rémerzeit, in der Keltenzeit, im Mittelalter.

Es ist nicht nachvollziehbar, warum fiir ein Projekt dieser Gréfie kein archéologisches
Gutachten eingeholt wurde.

Es konnte gut sein, dass bei den Erdarbeiten wertvolle Relikte zerstort werden, die
unsere Geschichte erziihlen,
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Zusammenfassung

Ich bitte Sie eindringlich: Sehen Sie von der Errichtung dieses Solarparks in der geplanten
Form und Lage ab. Ich lebe seit iiber siebzig Jahren in Kéngetried. Noch nie zuvor war ich so
traurig und entsetzt iiber die geplante Veriinderung meines direkten Lebensumfelds. Die
Felder vor meinem Haus, die Végel, die Aussicht — all das soll einem industriellen Zweck
geopfert werden, ohne dass die Interessen der Anwohnerinnen wie mir emsthaft
beriicksichtigt wurden.

Die Heimat, in der ich mein ganzes Leben verbracht habe, darf nicht auf diese Weise
verschandelt und entwertet werden.

Mit freundlichen Griilen
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Gesendet mit der GMX Mail App

Am 20.05.25, 11:54 schrieb Hermann Vogt <Vo.He@gmx.de>:

Ich bin gegen den Solarpark Alesrain,

wegen Verschandelung der Landschaft und Vernichtung landwirtschaftlicher Flachen
fur die lokale Nahrungsmittelproduktion!
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Varemitungagemeinschifl Divewang

2 1 Mai 2025
Niederschrift i o

Einwendungen gegen die Aufstellung des Bebauungsplanes ,Solarpark Alesrain®

e Aus dem Blendgutachten geht nicht hervor, von welchem Punkt die Blendung fiir das Anwesen

Alesrain 3 ausgeht, relevant sind die Immissionspunkte IPkt096 — IPkt104 (Blendung in den
friihen Maorgenstunden laut Gutachen).

e Da diese aufgefiihrten Blendzeiten auf eine theoretische Berechnung beruhen, stellt sich uns die

Frage, wie verbindlich diese sind? Kann ausgeschlossen werden, dass es zu weiteren Blendungen
kommt? Und was gibt es fir Abhilfemafinahmen, wenn nach Inbetriebnahme weitere
Blendungen auftauchen. Gibt es dazu ein Monitoring?

= Die Flache 5 ist anders ausgerichtet (nach Sidwest) als die anderen Fldchen (3 und 4), die beide

nach Stdosten ausgerichtet sind). Hier wird angenommen, dass hierdurch eine starke Blendung
fir unser Anwesen Alesrain 3 von dieser Flache ausgeht. Es wird gebeten zu priifen, ob eine
Blendung durch eine andere Ausrichtung der Module verhindert werden kann.

= Auf der Ostseite befinden sich unsere Wohnrdume (Biiro, Wohn- und Esszimmer), ein geplanter

Anbau (Erweiterung der Wohnrdume) und dle Terrasse. Ich, Frau Julia Schropp, arbeite téglich,
gleich in der Frith und varmittags im Homeoffice und befiirchte, durch die geplante PV-Anlage

beeintréchtigt zu werden.

e Ortsverbindungsstrale: Wastlich von Alesrain: Bei Punkt 36 liegt der Hochstwert mit 2577

Minuten, was circa 43 Stunden bedeutet, mit 141 Blendtagen, d.h. circa 5 Monate! Die
Immissionspunkte IPkt34 bis IPkt36 weisen hohe Blenddauern im Zeitraum van April bis August
auf. Dies betrifft insbesondere die Jahreszeit, in der die Verbindungsstrafe Dirlewang-Alesrain
sehr stark durch den landwirtschaftlichen Verkehr, als auch durch den Freizeitverkehr
(Fahrradfahrer; Motorradfahrer etc.) frequentiert wird. Die Blendung erfolgt hier vermutlich
durch die Anlage 2, die nach Siiden ausgerichtet ist, wohingegen die Fldche 1 nach Siidosten
ausgerichtet ist. Aus dem Gutachten geht dies jedoch nicht eindeutig hervor. Dies bitten wir zu
ergidnzen. Ferner bitten wir zu priifen, ob die Ausrichtung dieser Teilfliche gedndert werden
kann, so dass eine Blendung verhindert werden kann. Ostlich von Alesrain: Hier weisen die
Punkte 004 und 006 Blendungen in den Abendstunden auf. Auch hier die Bitte um Angabe der
Herkunft der Reflexion und ggf. um Anderung der Ausrichtung.

e Die Ortsverbindungsstrafie Dirlewang-Alesrain weist eine geringe Breite auf und jst dazu kurvig.

Unserer Meinung nach befindet sich die Einfriedung der einzelnen vorgesehenen Felder,
insbesondere Feld 3 und 4, zu nah an der Qrtsverbindungsstralle, Beim Ausfahren aus dem
Grundstiick FISt. 2522 der Gemarkung Dirlewang, direkt angrenzend an der Westseite zu Feld 3,
besteht eine sehr eingeschrinkte Sicht nach Richtung Osten, so dass eine hohe Unfallgefahr
davon ausgeht. Die Einfriedung und auch die Bepflanzung der beiden Flachen 3 und 4 sind so
weit nach Richtung Suden zurlick zu setzen, dass eine Sicht bis zur Mitte des Grundstlicks Flur-Nr.
1530 der Gemarkung Dirlewang gewdhrleistet ist, um den Verkehr friihzeitig erkennen zu

kénnen.

e Bei der Ausfahrt aus dem éffentlichen Feld- und Waldweg Flur-Nr, 2516/2 der Gemarkung

Dirlewang (StraBe nach Eberscholl) nach Richtung Westen wird durch die geplante Zaunanlage
und die geplante Eingriinung die Sicht auf die Ortsverbindungsstrale erschwert. Hier befindet
sich eine , Kuppe”, so dass der Verkehr aus Richtung Kongetried erst sehr spat erkannt wird.
Durch die Einfriedung und Eingriinung direkt an der Grundstiicksgrenze besteht kaum mehr gine

Sicht.

e Die Sichtdreiecke bei der Ausfahrt aus éffentlichen Verkehrswegen und privaten Grundstiicken

miissen gewdhrleistet sein.
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= Auf Seite 46 Tell C— Begriindung und Umweltbericht wird auf Punkt 23 hingewiesen. Die Flachen
des rdumlichen Geltungsbereiches der Fldchen 1 und 2 stimmen nicht mit den
GrundstlicksgriiRen iiberein. Hier milssen die Flichenangaben vertauscht worden sein.

® Der Rotmilan steht auf der Vorwarnliste der Roten Liste und gilt als streng geschiitzte Art nach
BNatSchG in Bayern. Der Lebensraum des Rotmilans wird langfristig durch den Bau der
Solarmodule sehr stark beeintrichtigt, insbesondere was die Futtersuche betrifft. Laut Gutachten
wurde lediglich ein Rotmilanpaar gesichtet. Als direkte Anwohner sichten wir vermehrt téglich
mehrere Rotmilane, so dass unserer Meinung nach das Gutachten nicht mit der Realitdt
Uibereinstimmt. Auch stellt sich uns die Frage, ob die geplanten Schutz-Malinahmen ausreichen.
Das gleiche gilt auch fiir Frische und Krdten, die tatsichlich vorhanden sind, jedoch It. Gutachten

in diesem Bereich nicht varkammen.

Dirlewang, 16.05.2025




